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c'est a peine si, de nos jours, on peut répondre & celie ques-
iion d'une facon définitive.

[tumphry Davy employait des baguetles de charboun de
hois cleints sous le mercure; mans ces hagueiles s'usaieni
(rop vite pour fournir un arc de longue durée. On chercha
alors une matiére plizs compacte.

Foucault proposa le charbon de cornue, ¢'e~t-a-dire le
charbon provenant de la décomposition des hydrocarbures
cazeuX qui se dépose conlre les parois des cornues d gaz.
Ce charbon était plus dur que le charbon de hois, mais il
manquait ’homogénéilé, il renfermait aussi des maliéres
terreuses, notamment de Ta silice qui fondail ct faisiul
<ouvent éclater les é¢lectrodes. Récemment, Moissan. dans
un four ¢lectrique, a essayé d employer des ¢élecirodes en
charbon de cornue failes au tour. Sous 'action de larce, le
arbone se {ransformait cn graphite ef U'extremité de ces
¢lectrodes s'élargissait en forme d'éventail.

Apres TFoucault, on essava de préparer des charbons
artificiels; ¢'est Bunsen qui y réussit le premicr en 1838.

[l agelomérant avec de Ia colie do la hounlle séche fine-
ment privérsée et faisait cuire au four les électrodes ainsi
oblenues; mais, comine ces électrodes se fendillaient, il cut
Jidée, pour leur donner plus de soliditd, de les tremper
dans un sirop de sucre ¢t de les soumeltre & une seconde
CHISSON.

Eu 1816, Staite et Edwards breveiarent un procédd ana-
logue a cehw de Bunsen (%)

fin 1849, Le Molt ajoute du goudron au sirop de sucre
et emploie des poudre~ de charbon différentes, qu'il fait
cutre plusieurs heures ot purifie ensuite par hirmersion
dans les acides.

En 1852, Watson el wlater recommandent les hrindilles
de bois purifiées & Ia chaux et, cuiles plu~icurs fois, aprés
avoir elé trempées a chaque cuisson dans I'alun ct dans la
melasse.

Plus tard, en 1857, Lacassague ct Thiers reviennent au
charbon de cornue lavé et purific.

Vers laméme épogue, Jacquelin fabrique un charbon
18+ pur avee des goudrons provenant de la diztillation
pyrogénce de la houille, autrement dit avec du goudron
des usines & gaz.

Un peu plus tard, Archereau a le premier I'idée de com-
primer la pate a travers une filiére.

lin 1876, Carré réalise de grands perfeclionnements dans
la tabrication des électrodes, en cmiployant, pour les com-
primer, une presse hydraulique de grande puissance

La pile de ses charbons était composée comme il suil:

Coke tres pur pulvérse . 29 partlies

Noir de fumée calciné......... 20 —
Sirop de sucre et gomme...... 25 —

En 1877, Gaudoin réussit également & fabriquer d'excel-
lents charbons et, plus tard, Napoli réalise encore de nou-
veaux progres dans celle industric,

On reconnail que les charbons durs ont une meilleure
conduetibilité que les charbons tendres, et conviennent
mieux quand on travaille avec de bas potentiels, des cou-
rants intenses et des ares courts. Avee les hauts potentiels,
les courants pen intenses ct les arcs longs, la dureté cf la
conductibilité du charbon ont moins d’unportance.

Comine, dans 1'¢lectrolyse du chlorure de scdium, les
anodes sont assez rapidement délruites par le chlore, on a
cherchié assez vite 4 graphiter le charbon pour le rendre
plus résistant.

Pour cela, Castner exposait les anodes, empaquelées
dans du charbon de Dbois pulvérisé, a un courant de 0,6 4
0,7 ampere par millimetre carré de section, elles éfaient do

——

" Muxer, Les Fours dleetroques el lewrs applications (Encyclopédie

des ade-mémoires) p. 70 ¢t surv.

ce falb porlees au rouge biane, degageaient des hydro-
carbures gazeux,perdatent 3 & 7o/, de leur poids,devenaient
graphiteuses ct, partant, plus aptes a résister au chlore.

Le docteur Lessing, de Nuremberg, a magind un charbon
pour anodes, de composition spéciale, dont le prix cest
analogue a celui des agglomiérés ordinaires, et qui résiste
trés bien & I'action du chlore.

Kellner rend ses charbons graphiteux en y lancant un
courant puissant qui les porte au rouge blanc. Pendant
Popération, il prend la précaution de les entourer de poudre
de charbon qut les protége contre Poxygéne de I'air.

linfin, Grrard et Street, avee leurs fours spéciaux qui
seront décrts an chapitre IN de cel ouvrage, ohtiennent
un graphitage parlait des ¢lectrodes.

Lo procéde employd de nos jours pour fa fabrication des
¢leclrodes est dérve du procédé Carvd, maisavacdenotables
perfectionnements. et des modifications assez considerables
au sujet des matieres premicres. Ce n'est plus du sirop de
sucre ni de la gomme, mais du goudron de houille qu'on
emploic pour I'azglomeération. Ce n'est plus sculement du
coke de howlle et du noir de fumdée qui =ervent de hases
dans cette mduslee, c'est toule la sétie des combustibles :
howlle, anthracite, graphite naturel, graphile artificiel,
charbon de cornue-ct charbon restant comue résidu de la
distillation des pelroles et connu pour cela sous le nom de
cohke de petrole.

Nous atlons ¢tudier avee quelques details celte fahrica-
tion, el nous verrons quels soins al faut apporler aux
diverscs apdrations qui ont pour but de (ransforier lo
charbon de terre en de putssantes ¢lectrodes, capables de
supporter les plus formrdables courants ¢lecliques.

(A suicre) Isidore Bavy,
Ingenceur Chimiste.

et

A Propos du Projet de loi relatif aux

USINES HYDRAULIQUES

Sur les cours a’eau non navigables ni fiottables

La Houille Blanche o constamment tenu ses lecleurs au
courant de tous les faits nouveaux en mwatiére de législatinn
des chules d’eau. Dans son numéro de septembre 1902, clle
a reproduit, en leur entier, les dners projets de Jor qui ot
fart objet des controverses les plus nnportantes au congies
de la houille blanche & Grenoble. LElle a analysé tous les
travaux auxquels ont donné lieu la discussion de ces projets
devant les chambres de commerce, et les sociéiés savantes ot
dans les livres récents Nos lecteurs n'ont qu'a sc reporter
aux tables des matietres des années 1903 ¢l 1904 pour relrou-
ver les articles de MM Bougault, Pinat, Michoud, lec comte
d’Agoult, Ader, sur celte question, amnsique I¢ textc e exfenso
du nouveau projet de lo

Enfin, M. Céte, dans les numéros d'aoiit, septembre ¢t oc-
tobre 1903, reproduisant sa conférence a la Société des Ingé-
meeunrs civels de Framnce, sur « [ Economie mndusinelle des
forces hydrauliques ¢t leur législation » a fail, dans la
deuxieme partic de cette étude, un commentare détaillé du
projet dec lo1 déposé le 15 janvier 1904, par M Mougeot,
alors ministre de l'agriculture.

Ce projet ayant éé, pour des rarsons quon va voir plus
loin, déposé a nouveau sur lc burcau de la Chambre des
Députés, a la séance du 21 février 1908, par M. Ruau, un
grand nombre de nos lecteurs nous ont demandé st le texte
de 1004 avait regu des modifications Nous ne croyons pouvorr
micux leur répondre gu'en reproduisant ci-apres le rapport
présenté & la Chambre de Commerce de Grenoble con sa
séance du 7 mar 1908, par M. CORNIER, son vice-président.

Article published by SHF and available at or


http://carbonc.se
http://lu.it
http://www.shf-lhb.org
http://dx.doi.org/10.1051/lhb/1908053

174 LA HOUILLE BLANCHE

Ce rapport, en méme temps qu'il résumera pour nos lecleurs
I'historique de la question, leur fera connaitre le point ou elle

cn est actuellement.
N.D L R

Rapport de M. Cornier
a la Chambre de Commerce de Grenoble,

Historique de la question. — La question des chutes
d’eau étant vitale pour notre région, notre Chambre de Com-
merce s'est toujours vivement préoccupée de tous les projets
de lo1 concernant les usines hydrauliques. Clest ains1 que le
premier projet de loi sur les usines hydrauliques publiques,
déposé par le gouvernement a la date du 0 juillet 1900, fit
I'objet d'un rapport des plus remarquables lu a notre séance
du 14 mars 1901 par notrc s1 regretté ot s1 compétent col-
legue M. Pinat.

Ce projct avait soulevé les protlestations presque unanumes
des intéressés, et la Chambre de Commerce de Grenoble était
d’avis que les disposrtions proposées porteralent la plus grave
atteinte a la situation des riverains qui seraient complétement
spoliés de leurs droits sur les cours d'eau non navigables nt
flottables, et qu'elles présenteralent le danger de stériliser unc
partie de notre richesse nationale. Pour obvier a I'obstruction
éventuelle des barreurs de chute mise en avant pour justiner
le projet, M. Pinat proposait de conférer aux dérnivations in-
dustrielles des droits analogues & ceux dont sont investies
les dérivations agricoles par les lois des 29 avril 1845 et
11 juillet 1847, et de permettre la hcitation des droits des
riverains entre eux, comme s'ils étaient dans 'indivision »

Depuis lors, les mtéressés et notamment le Syndicat des
forces hydrauliques ont suivi la question plus particuliere-
ment aupres des commissions spéaales de la Chambre des
députés La Commission actuellement chargée d’examiner le
projet relatif aux usmes hydrauliques a établic sur les cours
d'cau privés ou non flottables m navigables, les a encorc en-
tendus au mors de mars de I'année passée ct c'est au nom de
cette Commission que M le député Albert lebrun a déposé,
le 21 février dernier, le rapport sur ce projet de lox

ke

On évaluc généralement a 10 millions de chevaux la 1i-
chesse hydraulique de la France en caux moyennes, chiffre
sensiblement égal & celur de la puissance nominale des ma-
chines a vapeur actuellement en service sur notre territoire,
puisque la statistique de ces appareils décompte en nombres
ronds 7 millions de chevaux pour les chemins de fer et
tramways, 1 million pour les bateaux et plus de 2 millions de
chevaux-vapeur pour les divers établissements industriels.

I'utilisation des-forces hydrauliques comporte d’abord la
création de la chute pour produire 'énergic, puis la transmis-
sion de cette énergie jusquaux lieux de consommation Les
questions quc souléve cetle transmission semblent aujour-

y A - .
’hui résolues par la lot du 15 juin 1906 qui a sanctionné des °

dispositions généralement approuvées . ce sont précisément
celles acceptées par notre Chambre dans sa délibération du
3 mai 19cG Mais les questions relatives 4 la création de
I'énergie sont encore en discussion.

1"*

La législation actuelle distingue en France les cours d'ean
navigables ou flottables qui dépendent du domaine public
d'aprés Particle 538 du Code civil. I’Etat en a la libre dispo.
sition, 1l peut y autoriser des prises d’eau pour I'installat]wn
d'usines hydrauliques; mais ces autorisations sont précaires
ct révocables sans indemnité Aussi les sollicite-t-on bien ra-
rement : ce qui rend inutilisées les chutes sur Jes gr'm:is
cours d'@au Une modification de législation est donc bicen )
rles1re}' a leur égard : la Commission des travaux publ :
Fétudie en ce moment. T bubhes

Quant aux cours d’eau non navigables ni flottables ou d
domaine privé, ils sont régis par les articles 644 ct 64;5 dllll

—,

Code civil ainst que par Ja loi du 8 avril 1898. Sutvant lews
textes, le riverain propriétaire du lit de la riviere a un droit
d’usage sur I'eau qui longe ou traverse sa propriété : Pauto.
risation de barrage donnée par ladmimstration ne Iétant
jamais que sous réserve des droits des tiers et ne constituant
qu'une mesure de police relative au bon écoulement des eaux,
A la sécurité des riverains et a Ja salubrité publique.

Enfin les lois du 29 avril 1845 et du 11 juillet 1847 ont
créé en faveur de lagriculture des servitudes d’aqueduc el
d’apput de barrage pour les travaux d’irrigation et, aujour-
d’hw ou lindustrie ne contribue pas moins que l'agriculturc
4 la prospérité générale, 1l serait tout naturel d'étendre g
I''ndustrie le bénéfice de ces dispositions.

**’k

Le jour ou le grand mouvement d'utilisation de la howlle
blanchc a commencé, les dispositions législatives que nous
venons de rappeler ont paru trop étroites a la suite des dif-
ficultés que l'on a souvent éprouvées pour obtenir le con-
cours de tous les riverains successifs pour la création d'une
longue dérivation et pour vaincre l'obstruction des barrcurs
de chute, mais actuellement on ne s'inquiete plus guére des
barreurs qui sont méme, parfois, devenus des pisteurs avan-
tageux pour le futur usinier.

Depuis dix ans, de nombreux projets ont été élaborés ic
lativeiment a la législation des usmes hydrauhques tant pu-
bliques que privées. L.a premmére proposition date, en effet, du
3 mars 1898 . elle est de M. Jouart, député. Elle fut suivie,
le 6 juillet 1900, du dépdt du projet de lot fait au nom du
gouvernement par les ministres Baudin dt Jean Dupuy,
projet que repoussait la déhbération de notre Chambre du
14 mars 1901.

Ces deux projets comportatent l'intervention directe de
I'Etat par une concession analogue & la concession de trd-
vaux publics, 11 devait seul autoriser a l'avenir les chutes
d'cau supérieures a 100 chevaux [a concession cn était tem-
poraire ct sounusc a rachat aprés quinze années, comme pou:
les tramways, ainst qu'a déchéance en cas d'inobservation
de Pune des prescriplions du cahier des charges. En fin de
concesston, loutes ses  dépendances i1mmobiliéres  devaent
{airc retour a P'Etat. Quant aux riveramns, le projet de lu
ne prévoyaif, en les expropriant, d'indemnité que pour ceun
usant cffectiverccnt de leurs dreits peur des cntreprises agri-
coles ou industrielles déja élablies cl négligeait compléte-
ment les droits de riveraineté qui n'étaient pas encorc utr-
lisés.

Aussi les riverans s'éleverent-1ls, vivement cf avec raison,
contre la violation flagrantc des droits que Jeur propriété
tenait de Tarticle 644 du Code civil I.es indusiriels redou-
terent, avec non moins de raison, l'ingérence que, sous prétexte
de surveillance, I'Etat allait constamment exercer dans les
entreprises privées. M Guillain, auteur Jur-méme d’une propo-
sition sut la matiére, rapporta le projet de loi de 1900 de-
vant la Commisston parlementaire, qui lui avail fai subir,
d'ailleurs, d’importantes modifications pour en atlténuer le
caractére par trop élatiste.

l.a concession cessait d'élre obligatoire. Ellc intervient
seulement lorsque lindustriel se croit obligé de recournr 2
I'Etat pour venir & bout des refus que les riverains lui oppo-
sent. En outre, la concession cst perpétuelle et constitue unc
véritable propriété, comme une concession de mines. Enfin
les riverains sont indemnisés de lous leurs droits, ménie de
ceux dont ils n'ont pas encore fail usage

L
% *

Pour limiter au mimmum l'ingérence de I'Etat, divers sys-
ttmes [urent proposés alors. Celui préconisé par M. Pindl
amnsi que vous Pavons dit plus haut, fut rédigé par M. l_C
professeur Michoud : clest le projet dit de Grenoble. 11 asst
milc la situation des riverains compris dans unc méme chut¢
A créer & des copropriélaires de cette chute et leur permet

de sortir de l'indivision par un systeme de licitation jud-
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qaire mspiré de Particle 815 du Cou;lc c1\»1]’ Apres adjudica-
tion au Tribunal awvil, /le prix versé par ladjudicataire est
\épartt entre les propriétaires riverains au prorata de leurs
droits respectifs .

MM. Hauriou et Ader ont proposé une sorte de hcitation
dordre plutdt administratif, au moyen de la constitution
d'associations syndicales ot la majorité des riverans peut
contraindre la minorité a mettre la chute en adjudication,
pour en répartir cnsuite le prix entre les ‘ayants droit

[infin le systétme de la Chambre de Con}me’{ce dc\Lyon,
rédigé par M. Coignet, prévort une publicité spéciale a {an‘c
par Ie futur usinier ct qut permet a chaque niveramn de récla-
mer Peau nécessaire A Pexercice de ses droits Le partage en
est fait par lc Tribunal

En 1902, au Congres de la Houille blanche tenu a Gie-
noble dans 'hétel de notre Chambre de Commerce, de lou-
pues et {rés 1ntéressantes discussions scrvirent beaucqup a
duader les données st multiples d'un probléme aussi mm-
portant a bien résoudre pour le développement de nos mc‘lus-
trics régionales. En présidant la séance d'ouverture du Con-
gres, M Hanotaux conseillait de ménazer, en les combinant,
les intéréts cn présence et de donner : au nverain lo dreit
de Tindemnité, sans lui laiscer le droit 4 Pobstruction, a
I'mdustriel Je droit au travail, sans lw laisser le droit a
laccaparement, ct a 'Etat examen des conditions de T'ap-
propriation, sans aller jusqu'a 'expropriation

Pl

(Cest I'année suivante ou cn jumn 1903 que le mmstere de
Fagcultere déada Ja réunion d'une grande commissiin
d'études, chargée de rechercher ure meilleure utilication des
forces hydrauliques des cours deau non navigaples; ccm-
ars-10n qui comprenart notamment M. Ie professeur Michoud,
MM les ingénieurs de la Brosse et René Tavernier amsi que
notre collegue M. Pinat.

Scs conclusions servirent de base au projet de ler dépesé
le 15 janvier 1904 ypar M Mougeot, nomstre de Pagricultrre,
et Ja Comnussion patlementairc qui I'éludia cxamina, cn
méme tempz, Lo proposition Baudin et Millerand reprodu-
sant le projet “de loi de 19co, amn<t que la scconde propost-
tion de M Guillain Elle entendit les représentants des divers
mtéréts en présence ct, par l'organe de son rapporteur, M. IFer-
nand David, cenclut, le 12 février 1906, a Tadoption du
projet

Mais la fin de la législature ayanl rendu le projet caduc,
il fut déposé a ncuveau par M. Ruau, ministre de l'agnicul-
ture, e 12 juin 19cG La dermeére Commission parlemen-
lairc entendit encore, le 30 mars 1907, divers représentants
de Pindustrie hydro-électrique ot notamment M Cordier, le
président actuel du Syndicat des forces hydrauliques e,
fmalement, déposa sur le burcau de la Chambre des Dépulés,
dsa séance du 21 féyrier 1908, le projet de lot cu 23 articles
relatif aux usines hydrauliques sur les cours d'eau non naii-
gables mi flottables, que nous allons résumer brievement

**ﬁl

Le projet ne change pas la législation existante : 1l se

orne a la compléter. 11 laisse donc subsister les usies pri-
vées ot les usines publiques ainst qu'elles sc constituent au-
jourd’hui, de telle sorte que si un industriel a, ou acquiert
amiablement, tous les droits dc riveramcté constituant une
chute, il n’a toujours A sc mumnir, pour sa réglementation, que
de Tautorisation admimstrative conformément i la loi de
1808 sur le régime des eaux. Et lorsque ladmtnistration en
reconnait I'utilité, clle peut toujours faire déclarer d'utihté
pubhique une usime productrice d'énergie et la concéder pour
assurer la marche d'un service public : tramway, éclairaze,
eic, ete,
_ Mms, pour compléter la législation actuelle, le projet de le
nstitue deux nouvelles catégorics d’usines hydrauliques : les
usines privées & réquisition qui sont soumises & certaines cbli-
§ations, en compensation des pouvoirs de contrainte que leur

a conférés l'administration lors de leur établisscment ; et
les usines d'utilité pubhque autenemes qui, toul en étant des
usines publiques concédées, gardent une certaine indépen-
dance vis-a-vis du service public qu'elles réalisent.

Exposé du projet de loi

CHAPITRE 1.

DES USINES HYDRAULIQUES PRIVEES arlicles 1 &4 jo) — Ce
chapitre traite de 'usine privéc & réquisition

L’article 1 spéafic le caractére purement facultatif de la
nouvelle législation L’usinier peut, & son choix, sc contenter
dec solliciter Vautorisation admunistrative conformément a la
let actuclle du 8 avril 1898 ou bien, s1l n'a pu parvemr a
acquérir tous les droits de riveraineté nécessaires pour utiliser
la chute, demander expressément & bénéficier des disposttions
de la nouvelle lo1 dans les_formes prévues & ses articles
2 el 3
Draprés Tarticle 2,
pose
17 Des terrains nécessaires a 1'établissement de Pusine:

2° De I'une des rives a 'emplacement du barrage projeté,

37 Des droits appartenant aux riveramns sur le tiers au
momns de la sommnie des longueurs de rives dans la section
1ntéressée, sans tenir compte, pour le calcul de ce tiers, des
parties appartenant au domaine pubhc de T'Etat, des dépar-
tements ou des communes.

De plus, dans sa demande expresse doivent figurer les sce-
tions deo rives intéressées par la chute & ménager; soit qu'elles
sotent submergées par la retenue des barrages, soil qu'au con-
traire clles doivent étre asséchées par les dénivations proje-
tées

IT y a lieu de remarquer, au sujet de cet article 2 qui énu-
mere les justifications & fournir & appui des demandes d'éta-
blissement des usines privéss a réquisition, que le texte pro-
posé par Ja Commission parlementaire ne vise que le do-
mamne public de FEtat ou des ccmmunes. le rapport de
M e député Lcbrun nous [ait connailre que la Chambre de
Commerce de Saint-Etienne, proposait de déduire les par-
ties de rives comprises dans le domaie pubhe ou privé de
PEtat, des départements ou des communes. 1 n'a pas éié tenu
compte de cette demande en ce qui concernc le domaine
privé : la Commnussion ayant estimé que rien nc paraissail
s'opposcr a ce que les administrations publiques pussent ahié-
ner on louer a un particulier les portions de leur domaine
privé bordant les cours d'eau, dont clles ne veulent pas tirer
partr elles-mémes. C'est la un poimt a retenir pour notre région
alpestre ou I'admimstration forestidre dispoce, tant sur le do-
maine privé de I'Etat que sur celut des communes, de trés
importantes longueurs de rives

Larticle 3 preserit que Pautorisation <cera donnée par dé-
cret en Conserl d’Etal. L'enquéte, & laquelle est tout d'aberd
coumise la demande, ¢ fait dans les formes prescrites pac
Particle 12 de Ja lor du 8 avril 1808 pour les usines privées
ordinaires Puis le gouvernement, en Consal d’Etat, peut
admottre ou rejeter Ja demande, mais 1] faut noter qu'ict Je
Conseil d’Etat ne donne pas un simple avis que le gouver-
nement est ibre de ne pas suivre; car le texte proposé dit
que le refus d’autorisation pourra étre prononcé si les oppo
silions « sont jugées décisives par le Conseil d’Etat ». 11
statue donc comme juge du bien fondé des oppositions ot
ce texte a été substitué par la premitre Commission parle-
mentaire au texte primitif du gouvernement qui disait scu-
lement que le refus d'autorisation pouvait élre prononcéd « sl
ressortail de I'enquéte des oppositions dont il convient e
tenir compte ». Clest ce qu'avail notéM. le député David dans
le premier rapport ou i1l ajoutalt, d’ailleurs, que Ja maodifi-
cation de texte avait été faite d’accord avec le gouverne-
ment.

[article 4 vise Ie cas de demandes concurrenfes. Sl v

le demandeur doit justifier qu'il dis-
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a licu de faire un choix entre plusieurs industriels sollicitant
la méme chute, la préférence est donnée a celui qui possede
la plus grande quantité dc droits de riveraneté. Si les de-
mandes concernent des parties communes, on préférera celle
ayant pour objet la plus grande production d’énergie. Enfin,
s1 ces régles ne peuvent étre appliquées, on devra s'en re-
meltre a la priornité de la demande

Suivant l'article 5, la demande en autorisation prévuc par
les articles précédents peut étre formée par unc association
libre de riverains constituée sous le régime des lois des 21 juin
1865 ct 22 déccmbre 1888 et cette association syndicalc peut
céder ses droits sur la chute ou sur I'usine. Son syndicat fixe,
cutre les associés, les réserves deau et les indemmités et ré-
partit le produit des cessions, le tout sauf recours au Tribu-
nal civil.

L’article 6 prévoit les obligations qu'il y a leu d'imposer
3 I'usine privée en échange de l'avantage essentiel que lul
concede la présente lo1 par son article 9, a savoir : la trans-
formation qu'elle obtient du droit des riverains a l'usage des
caux en un simple droit 4 indemmité. Clest ansi que, pour
sauvegarder les mntéréts généraux, l'acte d'autorisation des
ouvrages hydrauliques devra prescrire des conditions relati-
ves a la salubrité publifue, & la protection contre les inon-
dations, a la conservation du poisson, etc.

De plus, 'industriel est soumis a un droit de réquisition
qui pourra étre exercé pendant les dix premieéres années de
texploitation de 'usine par toute administration publique,
mais qui n'excédera pas le quart de I'énergie bruic ou trans-
formée en basses eaux et, en ce cas, les frais d'étabhssement,
d’entretien cu d'exploitation de cetle part d'énergic sont
remboursés a Uindustriel Pour autcriser la réquisition ou sa
transformation en fourniture a prix réduit d'énergie néces-
saire & des cervices publics, 1l faul un décret motivé rendu
en Consell d’Etat, sur le rapport du minisire de agriculture
ct des ministres aux départements desquels ressortissent les
services intéressés.

Les articles 2, 3, 4, § et 6 que nous venons de résumer
définissent le réle de l'autorité admimstrative Celur du juge
cst prévu par les articles 7, 8, 9 et ro. L”Admimstration a,
en effet, 4 dire d’abord s’1l convient d’accorder ou de refuser
l'auterisation demandée et & quelles réserves elie dowc étre
subordonnée. Une fois l'autorisation accordée, cest au Tri-
bunal quil appartient de régler les intéréts privés en pré-
cence, suivant les principes posés par la nouvelle lox

D’apres TI'article 7, I'autorisation étant donnée sous la ré-
cerve des droits des tiers, il appartient aux intéressés de
saisir le Tribunal civil de leurs demandes diverses et le juge
doit, en pronongant, concihier les intéréts de la propriété avec
ccux de 'agriculture et de I'industrie. On étend ainsi a 'm-
dustrie I'ancienne formule de larticle 645 du Codef civil,
ainsi déja que lavait fait I'article 9 de la loi du 8 avril 1808.
Le juge peut encore faire verser & l'usinier une indemmité
provisionnelle ct doit s'mspirer des régles posées par les
articles § et g.

En cc qui concerne les irrigations ou prices d'eau d'ali-
mentation, larticle 8 dit que I'ntéressé peut en cxiger la res-
ttution cn nature ou demander une indemnité, mais que I'in-
dustriel a toujours le choix de la restitution en nature.

’ Pour la fo,r§e motrice et les autres droits a l'usage de leau,
Particle g décide que le droit des riverains est transformé en
C]_I‘.OH’: a 1\ndclemr}1t.é. et c'est 1a le gros avanlage fait aux usines
privees a requisition. Pour les droits de riveraineté non en-
core exerces,’}l y @ toujours lieu a indemnité et non 3 réserve
en nature. S'il se trouvait des forces motrices préexistantcs,
Ies ayants droit pourraient exiger la restitution en nature de
I'énergie dont ils disposent.

’Enﬁz} Particle 10 est relatlf. aux servitudes d’aqueduc et
d’appui de barrage, de submersion des berges et d’occupation
du It : le tout selon des conditions dont le réglement est
de la compétence du Tribunal civil

CHAPITRE 1L

DEs USINES HYDRAULIQUES DECLAREES D'UTILITE PUBLIGLE
(articles 11 a 19) —— Ce chapitre traite de l'usine publique
autonome et mixte,

Jusquici et notamment d'aprés l'article 6o de la Jor
3 mai 1841 sur l'expropriation pour cause d’utilité publiqu,
1l est de réegle que les objets expropriés ne peuvent étre onp.
ployés par l'expropriant qu'en vuc de P'utihité publique Pa
suite, on ne saurait concéder une usine d'énergie hydro-élec.
trique a une entreprise distincte du service public lui-méme,
un chemin de fer par exemple ; et toute la force concedée
deit &tre uniquement employée a ce service.

De pareilles prescriptions sont devenues trop étroites ave
I'industrie actuelle Clest pourquor larticle 11 autornise I
déclaration d'utilité publique pour la concession d'usines hy.
drauliques ayant pour objet principal, et non plus unique,
d’assurer les services publics. L’article 14 leur donne, i toute
époque, la liberté de vendre et d’employer les excédent
d'énergie et les résidus d’exploitation.

L’article 12 est relatif a la forme et au régime général de
Ja concession qui présenie le caractére de la concession de
travaux publics.

D'apres larticle 13, lc cahier des charges sera confoime
a un type dont les principales déterminations sont mdiquécs.

I’article 15 traite de la fin de la concession qui fait, alog,
rciour 4 P'Etat sans aucune indemnité; mais elle peul éte
renouvelée dans les dix années précédant son expiration as
profit du premier concessionnaire qui jouit d’un droit de jaé
férence, a conditions équivalentes. S1 méme cing ans avanl
I'expiration de la concession ou de chaque nouvelle périods
de dix ans, 1l n'a été institué aucune concession nouvellg, le
concessionnaire primitif garde chaque fois le bénéhice de «
concession pour dix nouvelles années. )

L’article 16 étend aux usines déclarées d'utilité publique
le bénéfice des servitudes mentionnées a l'article 10, c'est-a-
dire celles d’aqueduc, d’appur de barrage, de submersion des
rives ct d'occupation du lit, ains1 que le privilege de Tar-
ticle g relatif & la restitution de I'énergie en naturce aux usies
dépossédées.

Pour temr compte en pratique des exigences de I'équite,
Particle 17 stipule que V'acte de concession peut alloucr, s
y a lieu, des indemnités aux riverains qui n'ont pas encore fait
usage effectif de Jeurs drots.

L’article 18 classe dans le domaine public les usines dé
clatées d'utihité publique et leurs dépendances immobilities
ct l'article 19 étend aux usines {aisant partie intégrante des
citreprises d'utilité pubhque, telles que les chemins de fer
ou les distributions publiques de force et dec lumiére, Ic béné-
fice des articles 10, 14 el 18 ci-dessus.

CHAPITRE III

DES TRAVAUX COLLECTIFS D'AMELIORATION DU REGIME DES
COURS D'EAU (articles 20 a 22). — Ce chapitre permettra une
meilleure régularisation du débil des rivieres au grand profi
de toute I'industrie hydro-électrique, notamment au moyen
de grands barrages constituant d'importantes retenues d'eat

L’aricle 20 stipule que les associations syndicales, consti-
tuées en vue de lamélioration des cours d’eau au point de
vue industriel et agricole, pourront se transformer en associd-
tions autorisées par application de l'article 8 des lois du
21 juin 1865 et 22 décembre 1888 sur les associations syndi-
cales, dans les conditions de majorité déterminées par les
staluts.

L’articlc 21 permet de fairc supporter unc partic des dé-
penses de lassociation & des propriélaires qui, n'en faisant
pas partie, auraient profité directement des amélioratiens
apportées par elle au régime des eaux.

Enfin, Particle 22 permet encore de recouvrer des mdemt-
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nités de plus-value sur les propriétés ayant bénéficié de tra-

vaux d’amélioration exécutés par I'Etat, les communes ou
- . I

jes associations syndicales régulierement autorisées.

CHAPITRE IV

DISPOSITION GENERALE (article 23). — Le dernier article,
Particle 23, ne vise que le réglement'd’adm}mstrz‘mon\ p}lbl}-
«que ‘chargé d’assurer les mesures spéciales nécessaires a l'exé-
cution de la loi. I1 reproduit ainsi la rubrique finale des lois
que l'on élabore aujourd’hui. Jadis, c’éta’rc le Cor,l\sed d’Etat
qui préparait les lois et le Parlement n’avait qu'a les sanc-
tionner. . ) . )

Actuellement, le Parlement leur fait voir le jour a son gré ;
mais, ensuite, 11 sen remet au Conseill d’Etat du somn de les

mettre sur pied.

Conséquences et conclusion. — Au cours des observa-
tions présentées, 11 y a un an, a la Cormmssmn del la Chambre
des Députés par les représentants des industries électriques et
des forces hydrauliques, il a été indiqué que le capital en-
gagé dans 'industrie hydro-électrique dépassait 300 mallions
représentant environ 300.000 chevaux, ou I1.000 fra/ncs par
cheval, et que, dans peu de temps, le capital engagé attein-
drait environ 500 millions de francs pour n'utiliser encore
quun demi-million de chevaux hydrauliques; alors que nous
15011rr10ns, en France, en disposer de 10 milhons dont une
bonne partie se trouve déja, 1l est vrai, utilisée par les an-
cennes usines hydrauliques.

Actuellement on n’évalue plus que de 10 a 15 pour 100
au plus du chiffre de la dépense totale d'installation des
chutes, celle afférente & lacquisition des droits de riverai-
neté : de facon que les barreurs de chute n'effrayent plus
P'mdustriel comme 11 y a dix ans; mais l'industrie redoute-
rait beaucoup le jury pour le réglement de I'indemnité due
aux riverains, ainsi que l'indique la proposition Baudin-Mil-
lerand, et préfére le réglement par les tribunaux c1v1ls.\ Ce
qu'on reproche en outre toujours d'ailleurs a leur/systgme,
cest qu'il arriverait A stériliser I''ndustrie hydro-électrique
par la menace du rachat. .

Le Syndicat des forces hydrauliques s’est, au contraire,
rallié au dernier projet du gouvernement dont I'adoption
est aujourd’hui proposée par la dermiere Commission parle-
mentaire avec de trés légéres modifications : cest, au sur-
plus, ce projet qui a été mus sur pied par la Commission
extra-parlementaire et qui est le résultat d'une véritable
transaction. On estime, cependant, un peu lourde la charge
mmposée par l'article 6 & U'industriel de réserver un quart de
sa chute d’eau, pour la céder a prix cofitant aux services pu-
blics. T1 semble, en effet, que la réquisition ne devrait jamais
pouvoir excéder le cinquitme de la force.

En définitive, le projet de loi que nous venons d’examiner
respecte la distinction ancienne des cours d’eau; 1l maintient
la législation actuelle pour les industriels qui ne font pas
appel & PEtat et n'impose de charges qu'a ceux qui sollici-
tent son concours. . )

Iy a donc lieu d’espérer qu'il permettra a l'industrie
privée de poursuivre activement 'aménagement de nos rlches:
ses hydrauliques, tout en faisant une part des plus larges a
tous les services publics.

.

LES DESIDERATA DES ELECTRICIENS

Extrait du discours prononeé par M GuUILLAIN ancien Mimst;re. 'prési—
dent de PUnion des Svndicats de I'Electricité, au banquet de I'Union. le
10 avril 1908, qui était présidé par M. Cruppl, Ministre du Commerce.

En méme temps qu’elles se préoccupaient de faire donner
AUX concessions et permissions de distribution un statut
16gal, nos indusiries ont cru devoir recourir & T'aide des
Pouvoirs Publics pour un autre objet. Lorsque les progrés

de la Science apphiquée pernurent d'ubiliser,soil sur place
pour l'Electrochimie et 1'Electrométallurgie, soib dans une
vaste région, au moyen d'un réseau de distribution, I'énergic
qui pouvait étre produites par de ftres puissantes usines
hydrauliques, les mndustriels gqui cherchaient & créer ces
grandes usmes se heurtérent d'abord aux prétentions de
certains propriétaires riverains ; naturellement, ils pensérent
gue les Pouvolrs Publies devalent leur vemir en aide — ¢'est
ce que pense tout Francais qui est dans 'embarras — eb 113
demanderent au Parlement de les gratifier d'une lor qui leur
permetirait de vaincre la résistance des délenleurs de droil
de riveramneté.

Ils ne se doutalent pas des orages que suscileraib cetle
demande. Les juristes, vous le savez, Monsieur le Mistre,
car vous avez swivi toubes les discussions juridiques
auxquelles a donné lieu cette grave question, les jurisies s
livrérent & des déhals passionnés sur I'élendue des droits
respectifs des riverains et de I'Elal, el cerlans, comme on
aurait du sy attendre, conclurent que 1'lal devait disposer
des chutes d'eau en raison de linlérdl public qui satlache
a leur utilisation ; ¢l non seulement I'Efat devait disposer
des chutes d'eau du Domaine Public — ce que personne ne
lui conteste — mais encore 11 devait concéder. sous le régime
des concessions temporaires en usage dans les travaux
publics, les chutes d’ean & créer ou & augmenter sur les
cours d’eau non navigables ni floltables, qui depuis des
siecles, ont éb¢, de par la loi, maintenues & la disposition des
riverains.

Ces prélentions d'un élatisme exagéré trouverent des éelios
complaisants dans les Mimstores, et un projet de loi fut
présenté dans ce sens en 1901.

Heureusement, on n'eut pas le temps de le discuter — In
lenteur du travail parlementaire est souvent un bhienfail —
el le projet de loi devient caduc & la fin de la législature en
1902. Dans la législature suivante, le Ministre de I'Agricul-
ture, alors, M. Mougeot, micux mspiré que scs prédéces-
seurs, présenta le 15 janvier 1904, un aulre projel de loi
congu de manieére & concilier trés heureusenient les inkéréts
de T'indusirie et ceux des services publics avee le respecl
du droit de propriété et de la Iibertd industriclle, en écartant
autant que possible les meconvénients de l'ilervention de
I'Ftat dans la gestion des miérdéls privés.

Malgré un rapport tres favorable présen{é a la Chambre
par I'honorable M. Fernand David, la législalure a pris fin,
en 1906, sans que le projet pil venir & Vordre du jour Mais
votre collegue, M. Ruau, a repris 'cuvre de son prédéces-
seur, et le projet de lo1 a été représenté i la Chambre das le
commencement de la nouvelle 1égislature.

M. le député Lebrun, que nous somumes heureux de saluer
ce soir et de remercier.vient de déposer au nom de la Com-
mission chargée par la Chambre d'exammer ce projet de
loi, un rapport excellenl, trés probant, trés convaincant qui,
nous I'espérons, entrainera Je vofe de la Chambre.

Nous vous demandons, Monsieur le Minisire, d'élre noire
interpréte auprés du Gouvernement pour Ie prier de résister
énergiquement aux assauts que livreront peut-éire i ses
propositions les parhisans d'une intervention excessive de
I'litat dans les affaires de I'industrie. Ce serait un véritahle
matheur public si certames idées étatistes 'emportaient sur
les idées trés sages qui ont inspiré le projet gouvernemental.

Malgré les lacunes que présente I'antique ldgislation qui
nous régit, nous n’hésilons pas a dire que nous serions una-
nimes & préférer le statu quo, si nous devions voir adopter
certains amendements qui aliéreraient le caraclére du projet
de loi, el si nous devions acheler I'appui des Pouvoirs Publies,
dans nos démélés avee les-riverains. au prix dune main-
mise de 'Etat sur Yindustrie hyvdro-¢lectrigque foul entidre.

Liindustrie vit de liberté ; Vinitialive individuelle dévelop-
pant librement ses efforls est le facteur Te plus puissant du
progrés économicque, condition nécessaire du progrés social.

Nous savons, Monsicur le Minisire, que vous ¢tes person-
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