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L’attention du public et du monde savant a
été attirée cette année par leffondrement subit
du front d'un des glaciers les plus importants
de la vallée de Chamonix : le glacier du Tour.

Le phénomeéne mérite 'd’étre examiné en raison
de son ampleur inusitée, et aussi de sa soudai-
neté, qui fut cause de nombreuses victimes.

Historique du glacier du Tour. — Les mou-
vements du front.

Les caractéristiques du glacier du Tour sont
les suivantes (al‘)proximalivemcnt‘

Bassin hydrologique. 1.530 ha dont 525 ha au-

N dessus (lc 3.000 m.
Surface du glacier... 829 ha (carle ’E.-M.
1895).
Débit de Pémissaire. 2 4 3 m?®/sec en eau
moyenne.
(selon MouaIN) 5 4 9 m#/sec par temps de
crue.

Ce glacier est étudi¢ par le Service forestier
depuis 1907. Déja & cette époque, le front de
ce glacier, débordant d’un plateau sur une falaise
a pente forte, s’éeroulait constamment (chutes
de séraes) et son aspect variait sans cesse.

Des crues notables du glacier du Tour ont
¢té étudides vers 1643, puis 1818.

En 1818, le front s'étalait sur les prés, bor-
dant le hameau du Tour. Depuis cette époque,
on note

vvvvvv une régression de 1818 & 1878;

— aprés un stationnement de quelques an-
nées, une progression de 1884 & 1892;

— un recul jusqu'en 1897;

— une légére progression en 1898;

— el un 10(,111 presque continu depuis lors,
malgré quelques oscillations annuelles dans un
sens ou dans l'autre et notamment une avancée
assez forte autour de l'année 1920.

En 1949, le front se trouvait & la cote 2.000
environ. Ainsi depuis 1818, soit plus de 120 ans,
le glacier a remonté de 550 metres.

Les conditions particuliéres du relief.

A Pemplacement de son front actuel, le gla-
cier se trouvait 4 un changement de pente. En
amont, la masse glaciaire repose dans une combe
surcreusée, 2 pcntc faible, et qui débouche au
sommel d'une énorme falaise rocheuse dont la
hauteur totale va en croissant de la rive droite
a la rive gauche

Rive droite
Elle s’étend de la cote 1.700 & la cote 1.950; dif-
férence de niveau : 250 m.

Rive gauche
Elle s’étend de la colte 1.650 & la cote 2.100 envi-
ron; différence de niveau : 450 m.

Au cenire, 1a falaise a une hauteur d’environ
400 metres. Elle est constituée par des roches
moutonncées, de nature cristalline; elle n'est pas
verticale, mais sa pente est considérable, de I'or-
dre de 100 9, & 125 %.
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(Cliché Frison-Roche.)
Puoto ~° 1
PRISE PENDANT L’EBOULEMENT DU GLAGIER DU Toun
(14 aotit 1949).

Cette muraiile abrupte est burinée par les eaux
et les glaces, et présente notamment en sa par-
tie médiane et vers la rive gauche, un sillon
plus fortement accusé dans lequel se logeait jus-
qua ces derniéres années Uextréme-pointe de la
langue terminale du glacier.

L’explication du phénomeéne.

Pendant la décade 1920-1930, el encore pen-
dant les années suivantes, cette langue termi-
nale du glacier se déplagait, avancant ou recu-
lant dans ce couloir et sur cette paroi abrupte.
Elle franchissait donc la zone du changement de
pente (cote 2.000-2.100)et prenait appui dans le
sillon, étayant en quelque sorte les masses de
glace de Vamont.

Le glacier ne présentait aucune solution de
continuité, sa pente longitudinale superficielle
¢tait dans Tensemble assez réguliére, et si, le
long de Pimmense front, des chutes de séracs
¢taient toujours prévisibles, celles-ci étaient du
moins trés localisées. Un effondrement de quel-
que importance n’était pas possible.

Un recul considérable a été subi par le gla-
cier durant ces derni¢res anndées, et la combe ol
se logeait I’extréme pointe du glacier a été petit
a petit abandonnée, sauf par quelques culots de
glace morte.

Finalement, au cours de I'été 1949, 1a langue
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terminale, engagée dans le haut de Pabrupt, avait
perdu son appui inférieur.

Les conditions topographiques étaient réunies
pour que des chutes de séracs se produisent. Ef-
fectivement, il y en eut de fréquentes, comme
cela s’¢lait déja produit autrefois, mais elles
¢taient peu importantes.

(G'¢tait devenu une attraction pour les touris-
tes de passage au hameau du Tour.

Le 14 aott, vers 16 heures, alors que, depuis
le village, des personnes braquaient leurs jumel-
les sur le front du glacier en I'attente de ce spec-
tacle original, la débacle se produisit.

Elle a été fixée sur la pellicule par de nom-
breux alpinistes.

M. Frisox-RocHE : 2 clichés (photographie 1
et 2), pris en face du glacier du Tour, sous la
montagne des Poseltes, 4 1.900 m d’altitude en-
viron.

M. BENNER, de la section du Haut-Rhin du
C.AF¥. : aulres remarquables photos dans la
Revue du Club.

M. le Docteur KremN, 65, boulevard Arago, a
aris @ 5 clichés trés intéressants, pris pendant
le glissement.

Un alpiniste anglais : trés belles photos au té-
Iéobjectif, avee détails extrémement précis, qui
paraitront dans la Revue de Géographie alpine,
avec un commentaire de J. GUICHONNET,

(Cliché Frison-Roche.)

Puoro ~N° 2
PRISE PENDANT L’EROULEMENT DU GLACIER DU TOUR
(14 aotlit 1949).
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(Cliché Tairraz)

Proro N° 3. — Lk cracitr pu Toun EX sEprEMBRE 1947,

Ces opérateurs ont pu prendre des phologra-
phies tout a leur aise, au moment du déeroche-
ment, et avant méme que la masse n’atteigne le
fond de la vallée, car le phénoméne a duré assez
longtemps pour franchir une déniveliée de 400 m
et s’étaler sur le come de déjection du torrent.
(Durée probable : 8 4 10 minutes.) (Voir obser-
valions MovaIN au sujet du méme phénoméne le
20 juillet 1910.)

D’autre part, le photographe professionnel
Tairraz, de Chamonix, a pris en septembre 1949,
pour le compte du Service des Eaux et IForéls,
& partir du repére habituel, une photo du glacier
i comparer avec les vues précédentes de 1915,
1925, 1946 et 1948. 11 a dégalement pris, sur Ia
demande de M. PInspecteur Bovveror, au télé-
objectif, une photo du front du glacier ot s’est
produit le déerochement.

Importance de Uéboulenient.

Largeur du décrochement : 200 métres envi-
ron.
Létalement de la glace sur le cone de déjec-

tions du torrent représente une surface de
12 hectares environ : 700 m de fongueur sur une
largenr variant de 100 & 250 métres.

L¢paisseur de la glace broyée ou pulvérisée,
mélangée de blocs morainiques, variait de 1T m
a 20 m,

Svaluation du volume de la glace ¢houlée @ 400
4 500.000m* (la presse végionale a annoncé
10 millions de m?).

Victimes.

Six promeneurs ont ¢té ensevelis par Pavalan-
che. Les corps de trois d’entre eux ont été re-
trouvés les 16 aout, 18 et 19 septembre.

Cet cffondrement, celte chule de glace n’a
rien de commun avec la véritable débéacle gla-
ciaire, résultant de la rupture de poches d’eau
intraglaciaires.

De vraies débacles de I'espéce ont été nolées :

Téte Rousse : la cataslrophe célébre de. 1892;
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Glacier d’Argentiéres : 17 juin 1904; Les Contamines, les Houches, Chamonix-Ville
Les Bossons : 14 mai 1920; (Le Bouchet) el le Tour lui-méme.

La Mer de Glace : 25 septembre 1920 Le lableau ci-aprés donne les moyennes nivo-

métriques décennales de 1900 & 1949, aux sta-

Cette derniér shacle ¢tait due a une crue de . - .
lernié¢re débacle était d @E ¢ 1 tions du Bouchet el du Tour :

PArveyron et & des obstructions sous-glaciaires
du torrent en crue,

Rien de pareil au glacier du Tour. La « dé- ((,{la]:)]l?j;llcl[) ‘L(: Tou{r
bicle » signalée par Moucin, le 20 juillet 1910, e o (@lE 1050 m) (altitude 1.431 m)
au Tour et dont MoucGin lui-méme a ¢t¢ le té- Périodes | e e
moin, n'a pas ¢té autre chose quune chute de Hautewr) Nombre Hauteur N()I.)lblle
séraes, répétée a deux reprises & 15 h. 15 et o () e jours  (m) de jours
4 17 h. 24, comme P'a soigneusement noté Pan-
cien Inspecteur général des Eaux et Foréts. La 1900-1910 2,85 () 36 (1) | 9,45 77
durée du phénomeéne, notée également, a ¢t¢ cha- 1910-1920 | 3,97 46 11,27 (2 89 (2)
que fois de 7 minutes. 1920-1930 | 3,37 44 7,91 74
1930-1940 | 2,94 40 8,38 66
Les conditions de 'enneigement au Tour. 1940-1949 2,86 41 7,54 b7
Nous avons la bonne fortune de posséder, pour Moyenne |
la vallée de Chamonix et les abords, de nombreu- 1900-1949 E 3,96 (1)) 49 ()| 9, () T2(2)

ses stations d’observations nivométriques (tables —

\ . . . . M: b les : bes 1905 4 1910 et 1914-1915.
& mneige) fonctionnant depuis de nombreuses (1) Manquent les années 1905 2 1810 ¢ ]
‘ulnéeg : (2) Manque Phiver 1914-1915.

Puoro x¢ — LE ¢racienr pu Tour BN sEpTEMBRE 1949,
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L’enneigement au Tour est exceptionnel : c’est
le plus élevé enregistré dans une station habitée
des Alpes francaises. On soupconne, d’aprés ces
chiffres, 'importance de 'enneigement a 2.000 et
3.000 métres d’altitude.

La période 1910-1920 a été la plus enneigée;
puis viennent les périodes 1900-1910, 1930-1940,
1920-1930; enfin la période la plus récente, 1940-
1949, est la moins enneigée.

Le maximum d’enneigement a eu lieu pendant
Phiver 1921-1922 (15,20 m et 98 jours); le mi-
nimum, hiver 1948-1949 (3,70 m et 34 jours).

L’avancée assez forte du glacier, constatée
en 1920-1921, coincide avec 'enneigement maxi-
mum de la période de dix années qui venait de
finir.

La pénurie des précipitations neigeuses de la
décade en cours, surtout depuis I'hiver 1945-1946,
et son accentuation encore plus marquée pendant
les deux derniers hivers 1947-1948 et 1948-1949
ne sont ¢videmment pas étrangéres a la fonte ac-
célérée des glaciers et aux régressions considéra-
bles des langues terminales.

Or, on sait que la déerue d’un glacier, causée
principalement par une pénurie de I'alimenta-
tion du névé, ne se répercute qu'au bout de
quelques années sur le dissipateur. Ce serait done
Penneigement médiocre des années 1937 a 1940
notamment, puis celles de 1941 & 1943 qui se-
raient actuellement en cause.

La médiocrité persistante de I'enneigement, se
traduisant actuellement par des minima jamais
égalés, durant les cinquante derniéres années,
permet de conclure que le recul des glaciers ira
encore en s’amplifiant durant les prochaines an-
nées, méme si les hivers a venir sont plus co-
pieusement arrosés.

Pendant Ia campagne 1948-49, la pénurie des
précipitations a été particulicrement marquée
durant Phiver.

En effet, les relevés des pluviométres de Cha-
monix et du Tour donnent, pour chaque mois,
et pour 'année méléorologique entiére, les résul-
tats ci-aprés ¢

N° spicIaL A/1950

} Chamonix P
Mois  \(Le Bouchen Le Tour |gpserpations
(alt. 1.050 m) (alt. 1.481 m)
1948
Septembre:|135,75 mm | 127,83 mm
Octobre : | 46,25 58.3
Novembre:[100,75 100,7
Décembre ;| 42,70 39,2
19‘%9 pénurie
Janvier : | 60,80 72,2 &hiver
Février : 14,60 24,1
Mars : 30,20 52,4
Avril : 76,15 107,6
Mai : 142,75 138,2 mois pluvieux
s - 1r* quinzaine
Juin : 94,75 101,7 pluvieuse
Juillet : 37,00 71,6
A [s 2 A2
. . { 2° quinzaine
Aottt : 126,30 121,7 | pluvicuse
L.ame d’eau
annuelle :(908,00 mm (1.015,0 mm

dont environ le quart sous forme de neige.

On note d’'une part lindigence des neiges en
hiver, suivie d’une pluviosité assez abondante au
printemps, du 1¢* mai au 15 juin, puis de nou-
veau, la sécheresse qui dure jusqu’au 15 aott,
¢’est-d-dire jusqu’a la catastrophe du Tour.

A cette époque, 14 aont, la chaleur n’avait rien
d’exagéré. En aofit, les maxima de température
oscillent entre 14° et 26°, et les minima entre
1° et 13°.

Le 14 aont, le maximum atteint 16° et le mi-
nimum 1°.

Il n'y a dans ces chiffres de température rien
d’excessif ni d’anormal, et ce n’est pas la qu’il
faut chercher une des causes de I’éboulement.

On notera seulement que le temps, d'une ma-
niére générale, était trés beau, le ciel sans nua-
ges pendant de longues périodes de 1'¢té, et l'in-
solation au maximum, ce qui a dit avoir pour
effet d’accélérer la fusion des glaces, d’élargir
et d’allonger les crevasses, qui effectivement
étaient importantes & I'extrémité du front du gla-
cier, en aolit 1949. Ceci, avec les conditions de
relief, explique la chute fréquente de séracs.
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